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Okumakta oldugunuz bu metin, “Elestirel Miras: Avrupa’da kimliklerin gerceklestirilmesi ve temsil
edilmesi” adli Ufuk 2020 arastirmasi kapsanminda Ingilizce hazirlanan ve 2017 yilinda arastirmanin
internet sayfasinda yayinlanan teorik ¢aligmanin Tiirkce cevirisidir.® “CoHERE” seklindeki akronim
ile bilinen arastirma 2016 ila 2019 yillar1 arasinda gerceklestirilmistir. Ingiltere, Almanya, Hollanda,
Italya, Danimarka, Yunanistan ve Tiirkiye’den yiiksekdgretim kurumlarinin ve miizelerin yer aldig
bilimsel konsorsiyumun yéneticiligini Newcastle Universitesi iistlenirken, Istanbul Bilgi Universitesi
Avrupa Birligi Enstitiisti ise Tirkiye’yi temsilen yer almigtir. COHERE, Avrupa’da kimliklerin yer,
tarih, gelenek ve aidiyet fikirlerine baglanan miras temsilleri ve performansiar: aracihigiyla nasil insa
edildigini arastirmaktadir. Arastirma, Avrupa’daki mevcut miras uygulamalarimi ve soylemlerini
tanimlamaktadir. Bununla birlikte kapsayici, komiiniter kimliklerin gelismesine katkida bulunan ve
AB’ye karst duyulan hosnutsuzluk ile AB igerisindeki boliinmenin etkilerine karsi durabilen, Avrupa
miraslarin1 siirdiiren ve ileten araglar1 da tanimlamaktadir. Projede, kiiltiir politikasindan miize
sergilerine, miras yorumundan okul mifredatina, politik sdylemlerden mizik ve dans
performanslarina, yemek ve mutfaktan ritiiel ve protestolara dek uzanan bir dizi gosterim ve
performans aragtirilmaktadir.

! Makale ingilizceden Tiirkceye Ozlem Cihan tarafindan terciime edilmistir. Cihan, istanbul Bilgi Universitesi
Siyaset Bilimi Doktora Programu &grencisi ve Uluslararas: Iliskiler Béliimii Arastirma Gérevlisidir. Makalenin
Tiirkge cevirisinin redaksiyonu ise Dr. Ayse Tecmen tarafindan yapilmistir. Dr. Tecmen, Istanbul Bilgi
Universitesi Avrupa Birligi Enstitiisii’'nde arastirmacidir. Yazar, Ozlem Cihan ve Dr. Ayse Tecmen’e bu
katkilarindan 6tiirii tesekkiirii borg bilir.


http://cohere-ca.ncl.ac.uk/#/grid/141

Yazarin yoneticiligini tistlendigi, Calisma Paketi 2, popiiler/kamusal sdylemleri, egemen bir anlayis
olarak ortaya ¢ikan homojen “Avrupa mirasini” ve belirli politik aktorlerin, tim bunlari, kendi
glndemlerini gelistirmek ve azinliklar gibi baz1 gruplar1 Avrupa toplumundan dislamak igin nasil
mobilize ettiklerini arastirir. Kamusal alanda ve politik sdylemde Avrupa mirasinin 6zellikle hangi
kavramlarina genel olarak vurgu yapilmaktadir? “Korku siyaseti”’, Avrupa mirasinin ve kimliginin
bahsedilen kavramlariyla Avrupa ile AB’nin igerisinde ve 6tesinde nasil iligkilenir? Avrupa mirasi
ve bellegi kavramlar1 Avrupalilar1 dahil etmek ve birlestirmek i¢in kullanilirken nasil baskalarini
dislamak i¢in kullanilir? Bizler, Avrupa bellegi ve miras olusturma ile, “irk”, etnik koken, din,
uygarlik gibi yaygin kavramlar ve hatta 6l¢iilemeyen kiiltiirel ve bellek farkliliklar fikrine dayanan
cagdas ayrimcilik bicimleri arasindaki iligkiyi incelemekle ilgileniyoruz.

Bu makale, Avrupa Birligi’ndeki populist ‘zeitgeistin’® sosyal, politik ve ekonomik kaynaklarini
ortaya koymaktadir. Calisma, Avrupa’daki populist sagin mevcut durumuna iligkin bir analizle
baslamaktadir. Hemen ardindan ise; kiiresellesme, ¢okkiiltiirliiliik, finansal kriz, miilteci krizi,
Islamofobizm, terdr, Avrupa siipheciligi ve nativizm ile karakterize edilen bir zamanda, popiilist
politik retorigin giiclii bir sekilde yerlesmeye basladigi mevcut politik ¢ergevenin farkli yonlerini ele
alacaktir.

Anahtar kelimeler: Kiiresellesme, Avrupa stipheciligi, cokkaltarlilik, nativizm, finansal kriz,
muilteci krizi.



Avrupa’da Popdlist Sagmm  Yiikselisi:
Cesitlilik ve Birlik Icerisinde Kaybolmak

Giris

Bu makale, Avrupa Birligi’nin buginine hakim olan ve ‘zamanin ruhu’nu (zeitgeist) teskil
ettigini dusiindiigiimiiz popiilizmin, sosyal, politik ve ekonomik kaynaklarin1 ortaya
koymaktadir. Calisma, Avrupa’daki populist sagin mevcut durumuna iligkin bir analizle
baslamaktadir. Hemen ardindan ise; kiiresellesme, ¢okkiiltiirliiliikk darbesi, finansal kriz, miilteci
krizi, Islamofobizm, terdr, Avrupa siipheciligi ve nativizm ile karakterize edilen bir zamanda,
populist politik retorigin gii¢lii bir sekilde yerlesmeye basladigi mevcut politik ¢ergevenin farkl
yonlerini ele alacaktir. Bu makale, bes AB iilkesinde (Almanya, Fransa, Yunanistan, italya ve
Hollanda) ve Turkiye’de mevcut populist hareketlerin sosyal, ekonomik, politik ve kultrel
kaynaklarim1 sunacaktir. Makale, ¢agdas popiilizm eylemlerinin detayli bir incelemesiyle
baglayacaktir. COHERE Projesi popiilist retorigin sosyal ve ekonomik temelini, aslen sosyal,
politik ve ekonomik olanin kiiltiirellestirilmesi tuzagina diismeden gdstermeyi amaglamaktadir.

Avrupa’da Poptlist Sagin Mevcut Durumu

Populist sag parti ve hareketler, AB iiyesi ¢esitli lilkelerde belirgin bir gii¢ olusturmaktadir.
Hem radikal sagin hem de sagci siddet yanlisi agiriligin yiikselisiyle ilgili hikdyenin merkezinde
ise, politikacilar ve segmenleri arasindaki kopukluk bulunmaktadir. Ozellikle sag popiilist
partiler, son on yilda aldiklari halk destegini arttirmiglardir. Bu partilerden bazilari su sekilde
listelenebilir: Macaristan’da Fidesz ve Jobbik Partisi, Hollanda’da Ozgiirlik Partisi,
Danimarka’da Danimarka Halk Partisi, Isve¢’te Isve¢ Demokratlar1, Fransa’da Front National
ve Bloc Identitaire, Belgika’da Vlaams Belang, Finlandiya’da Finler, Italya’da Lega ve Casa
Pound, Avusturya’da Ozgurlilk Partisi, Almanya’da Almanya igin Alternatif (AfD) ve Die
Freiheit?, Ingiliz Savunma Ligi, Britanya Ulusal Partisi, ingiltere’de UKIP, italya’da Bes Yildiz
Hareketi ve Yunanistan’da Altin Safak.

Son aragtirmalar, bu parti ve hareketlerin artik Avrupa’da kalici bir gii¢ oldugunu gosteriyor.
Ornegin Avusturya’da, asirt sag Ozgiirliik Partisi, 18-25 yas arasindaki gengler arasindaki en
populer harekettir; Fransa’da ise Ulusal Cephe lideri Marine Le Pen’e olan destegin geng
se¢menler arasinda daha giiglii oldugu goruliyor. Bu durum, s6z konusu parti ve hareketlerin,
uzun vadede etkili siyasi aktorler olma potansiyelinin artmis olabilecegini gostermektedir.
Hollanda Ozgurluk Partisi, 2010 genel segimlerinde oylarin %15,5’ini almis ve 24 sandalyeyle
Hollanda Parlamentosu’nun ti¢iincii bityiik partisi olmustur. 2008 Avusturya genel segimlerinde
oylarin yiizde 17,5’ini alan Ozgurluk Partisi’nin, bir rakip olarak gelecek parlamento
secimlerinde SPO (Sosyal Demokrat Partisi) ve OVP (Halk Partisi) ile esit diizeyde oldugu
bildiriliyor. Bununla beraber, Britanya Ulusal Partisi’nin (BNP) ve UKIP’in (Birlesik Krallik

2 Die Freiheit (Blrgerrechtspartei fir mehr Freiheit und Demokratie) 2011 yilinda Bavyera'da kuruldu. Parti,
Eyliil 2013'te eski iiyelerinin 2/3'inii AfD'ye kaybetti. Kurulduktan kisa bir siire sonra, kii¢iilmeye ve iiyelerini
AfD’ye kaybetmeye basladi. Partinin kurucusu Rene Stadtkewitz, parti liyelerini AfD'ye Uyelikleri konusunda
destekledi. 2016'1n baslarinda, partinin 500'den az iiyesi vardi.

3



Bagimsizlik Partisi) 2000°den fazla 0yesinin katildigi bir ankete gbre, son se¢im
basarisizliginin ve takiben gergeklesen BNP’nin siyasi ¢Ozilmesinin, irk¢i siddetteki artisin
nedenlerinden biri olarak gorildiigii de belirtilmelidir. Populist sagcilarin siyasal sistem
tarafindan ihanete ugramis hissettigine ve en azindan varsayimsal olarak, beyaz olmayanlarin
ve dzellikle Miisliimanlarin saldirisina kars1 ‘Ingiliz yasam tarz1® olarak goérdiiklerini savunmak
icin kanunlar1 kendi ellerine almaya hazir olduklarina dair kanitlar bulunmaktadir (The
Spectator, 2012).

Asirilikgr popiilist hareketlerin son zamanlarda Avrupa’da Kuzey-Giiney ayrimina yatirim
yaptig1, bunun da asir1 sag ve sol popiilist partilerin farkli séylem ve araglardan yararlanmasina
olanak sagladigi gorullyor. Kuzeydeki finansal kurtarma faaliyetlerini stirdiiren varlikli tilkeler
arasindaki gerilimler ve Giliney Avrupa’daki zor durumdaki borcglu Ulkeler de Avrupa
Birligi’nin parasal birligini yok etmekle tehdit ediyor. Sag-kanat populist partilerin secimdeki
basarilar1, gergekten Avro Bolgesi krizini daha da kotiilestirebilir. Agustos 2016’°dan beri,
Avrupa Parlamentosu’nda (EP) sag popiilist partiler kendi siyasi gruplarina sahipler;
Parlamentonun 46 iiyeli en biiyiik yedinci siyasi grubu olan Ozgiirliik ve Dogrudan Demokrasi
Avrupasi (EFDD). Avrupa Parlamentosu’ndaki bir diger sag-kanat populist grup ise, Marine
Le Pen’in baskanligimi yaptig1 36 iiyeli Uluslar ve Ozgiirliik Avrupasi’dir (ENF). Ote yandan,
sol-kanat popdulist parlamento Uyeleri, 52 parlamento (yesiyle Avrupa Birlesik Solu -
Iskandinav Yesil Solu Kon-federal Grubu’nu (GUE/NGL) olusturuyor.®

Sosyal Medyanin Giicii

Asirilik¢1 populist siyasal hareketlerin popiilerliginin artmasi, sosyal medyanin siyasetteki
yogunlagmasi ile bir arada ilerler. Sosyal medyay1 takip etmek bu partilerin birgogu igin, on
binlerce sempatizan ve destek¢i saglamasi dolayisiyla, resmi {tyeligi goélgede birakar
niteliktedir. Bu sekilde sanal ve reel politik faaliyetlerin karigimi, 21. yiizyllda milyonlarca
insanin, 6zellikle de genclerin, siyasetle iliski kurma bi¢imidir (Barlett et al, 2011). Medyanin,
ozellikle de sosyal medyanin degisen rolil, siyasi ofis ve siyasi partilerin gizemini azaltacak bir
sekilde, vatandaglar1 serbest birakmistir. Gittikge daha fazla insan politikacilarin ne yaptigini
iyi bir sekilde anladigina inanmakta ve daha basarili olacaklarini diisiinmektedir (Mudde, 2004:
556). Neredeyse tiim popiilist parti ve hareketler, artik anaakim medyaya giivenmiyor gibi
goriinen toplumun genis kesimlerine, aciklama ve mesajlarini iletmek icin yeni sosyal
medyadan yararlanmaktadir. Bu siyasi gruplarin, goge, heterojenlige, ¢okkiiltiirliiliige, etno-
kiiltiirel ve dinsel gesitlilige kars1 olduklar1 biliniyor. Ayni1 zamanda bu gruplar, “diizen-karsiti”
goriisleri ve homojen bir milli kiiltiir ile miras1 muhafaza etme endiseleriyle de taniniyor. S0z
konusu gruplarin popiilerliginin, mevcut kiiresellesmis ekonomilerdeki gesitli faktorlerden
kaynaklanir ve bu da artan bir giivensizlik ve belirsizlik duygusuna yol agmaktadir. Italya’daki
Bes Yildiz Hareketi’nin lideri Beppe Grillo, Twitter, Facebook ve kisisel blogu (beppegrillo.it)
araciligiyla bir liderin milyonlar1 nasil mobilize edebilecegine ¢ok iyi bir 6rnektir (Moffitt,
2016: 88). Geert Wilders de (@geertwilderspvv) ayni sekilde, kitleleri harekete gegirmek icin
internetten faydalanma konusunda ¢ok basarilidir. 2012°de lideri oldugu Ozgiirliik Partisi,
Hollandali vatandaslari, Orta ve Dogu Avrupa’dan gelen go¢cmenlerle ilgili sikayetlerini

% Parlamentoda temsil edilen siyasi gruplarm ayrmtil bir haritasi igin Avrupa Parlamentosu'nun resmi web sitesi;
http://www.europarl.europa.eu/meps/en/hemicycle.html, 30 Agustos 2016 tarihinde erisildi.
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aciklamaya davet eden bir internet sitesi agmistir.* Dijital popiilizm tiim anaakim siyasi partiler
icin Avrupa’da dolasan bir hayalete dontismiistiir.

Sosyal medya kuskusuz miizakereci ya da katilimci demokrasinin gelismesine katkida
bulunmustur. Bu demokrasi tirtnun erken bigimleri, Yeni Solun, Yeni Sosyal Hareketlerin ve
Yesillerin popiilist talepleri tarafindan 1960’larda, 1970’lerde ve hatta bugin Tahrir
Meydani’nda, “Wall Street’i Isgal Et” (#OccupyWallstreet) eyleminde, Indignados
hareketinde, Gezi Parki’nda ve Maidan hareketlerinde basarili bir sekilde tiretildi. Cas Mudde
(2004: 557) tarafindan da etkili bir bigimde 6zetlendigi gibi, Yeni Solun populizmi, aktif,
kendine giivenen, iyi egitimli ve ilerici bir halktan bahseder. Buna karsilik sag popiilizmin
halki; ilericiler, elitler, kurumlar, suclular, yabancilar ve miilteciler tarafindan diinyalarinin
tahrif edildigini diistinen ¢aliskan, muhafazakar, gerici ve milliyet¢i vatandaslardir. Ayrica, sag
popiilistlerin izledigi demokrasi tiirii, sol popiilist destek¢ilerinin izledigi tiirden de farklidir.
Yaygin goriisiin aksine sag-kanat poplist segmenler, miizakereci ya da plebisit, herhangi bir
katilimc1 demokrasi tlrind tercih etmemektedir. Popiilistler, katilimec1 demokratik siiregleri
gelistirmekle ilgilenmezler; daha ziyade, elitlerin giiciiniin iistesinden gelmenin bir araci olarak
referandumlar1 desteklerler. Istedikleri sey, siradan bir bireyin sorunlarmin, dikkate deger bir
lider tarafindan, kendi degerleri dogrultusunda ¢oziilmesidir. Bagka bir deyisle, Taggart’in
(2000: 1) da ¢ok iyi ifade ettigi gibi, “popiilizm en sira dis1 bireylerin, en siradan insanlara
liderlik etmelerini gerektirir.”

Sosyal, Politik ve Ekonomik Olanin Kiiltiirellestirilmesi

Bu faktorlerden bazilari; issizligin, yoksullugun, esitsizligin ve adaletsizligin artmasiyla;
vatandaglar ve politika arasindaki ugurumun biyimesiyle ve siyasal biiylinin bozuldugu
mevcut iklimle iliskilidir. Ornegin, 2014 baharinda, genglerin issizlik oran1 Yunanistan’da
yiizde 62,5, Ispanya’da ylizde 56,4, Portekiz’de, yiizde 42,5 ve Italya’da yiizde 40,5 olarak
belirtilmistir.®> Orta ve Dogu Avrupa iilkelerine gelince; SSCB’nin ¢okiisiiniin, uzun bir siire
bastirtlmig olan ulusal 6zlemlerin ¢ikis noktasini, etno-milliyetgi sag parti ve hareketlerde
bulmasina neden oldugunu hatirlamaliyiz. Macaristan’da bu tir etno-milliyetci ilhamlara
dayanan JOBBIK Partisi, duruma iyi bir drnektir (Dettke, 2014). 1980’lerden itibaren neo-
liberal politikalarin uygulamaya konmasi ise, sosyal ve ekonomik giivensizlige katkida
bulunmustur (Mudde, 2007). Bu politikalar, bireylerin mevcut serbest piyasa kosullari
cercevesinde kendi kendileriyle ilgilenmeleri beklentisini ima etmektedir. Bu durum da
toplumun, bireylerin s1igindig1 ¢ok sayida kiiltiirel, dini ve etnik topluluga boliinmesine yol
acmistir. BOylece, oy arayan siyasi partileri iceren iktidar elitleri, ayrimci soylemleri
benimseyerek ve ‘Otekileri’ damgalayarak bu korunma ihtiyacindan istifade etmistir.
‘Medeniyetler ¢atismasi” sdyleminin de etno-kilturel ve dinsel agidan farkli gruplarin, barisgil
olarak bir arada yasamasinin imkansiz oldugunu iddia eden popiilist asirilik¢r politikacilart
mesrulastirdigi  goriilmektedir (Kaya, 2012a). Populist hareketler tiketicilik ideolojisi
tarafindan da sekillendirilmektedir. Zengin ve yoksul arasindaki ugurumu genisleten tiiketim
kiiltiirli, insanlarin korku ve giivensizliklerine katkida bulunmaktadir. Ingiltere’de yapilan bir
aragtirmaya gore, Londra’da, ingiltere ve Avrupa’nm diger biiyiik sehirlerinde yasanan

4 ‘Dutch website causes stir in Central Europe,” Euractiv, 10 Subat 2012, http://www.euractiv.com/section/justice-
home-affairs/news/dutch-website-causes-stir-in-central-europe/

5 Bknz. http://www.statista.com/statistics/266228/youth-unemployment-rate-in-eu-countries/. Eylil 2016
itibariyle, bu iilkelerdeki issizlik oranlarinda 6nemli bir iyilesme oldugu gercegi de belirtilmelidir: Yunanistan'da
yiizde 50,4, Ispanya'da yiizde 43,9, italya'da yiizde 36,9 ve Portekiz yiizde 28,6.
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ayaklanmalar; ciddi anlamda elverissizlesen ekonomik ve sosyal inanglari, dengesiz tiiketimi,
hesap verilebilirligin bozulmasini, kurumlara duyulan giivensizligi ve yirmi yildan uzun stredir
devam eden ciddi devlet basarisizliklarini yansitmaktadir (The Guardian, 22 Agustos 2011).

Temelde sosyal ve politik olan bir sorun, baris1 ve sosyal uyumu bozacak sekilde kultlrel ve
dinsel bir gatismaya indirgenmektedir (Brown, 2006; Kaya, 2012a). Bu tip sOylemlerin
popiilerliginin artmasiyla da gruplar arasinda mevcut olan etno-kiltiirel ve dinsel bariyerler
derinlesmistir. Sonug olarak, insan haklarinin evrensel niteligi; kiltird, etnik kdkeni, dini ve
medeniyeti, farkli bir gegmise sahip olanlar1 tanimlamak ve yaftalamak i¢in kullanan goriislerle
degistirilmektedir.

Cokkiiltiirliiliige Karsi Tepki: Cesitlilik Icerisinde Kaybolmak

Popiilist parti ve hareketler siklikla go¢ meselesini somiirmekte ve gocu uluslarin refahina,
sosyal, kiiltiirel ve hatta etnik 6zelliklerine kars1 bir tehdit olarak tasvir etmektedir. Populist
liderler ayrica issizlik, siddet, sug, giivensizlik, uyusturucu kacake¢iligi ve insan kacakeilig gibi
toplumda mevcut olan bazi 6nemli sorunlar i¢in de goce karsi belirlenen yumusak yaklagimi
sorumlu tutmaktadir. Bu egilim, irk¢1, yabanci diismani ve algaltict bir retorigin kullanimi ile
de pekistirilir. ‘Akin’, ‘istila’, ‘baskin’ ve ‘ihlal’ gibi kelimelerin kullanimi bu durumun
orneklerinden sadece birkacidir. Hollanda’da Geert Wilders, Avusturya’daki Heinz-Christian
Strache ve benzeri siyasi figurler, Ulkelerindeki go¢menler ve ozellikle Muaslumanlardan
kaynaklanan bir “yabanci sizintisindan” bahsetmislerdir. Hatta Geert Wilders, Norveg’ten
Napoli’ye cocuklar okulda Kuran’t dgrenirken, annelerinin burka giyerek evde bekleyecegi,
modern Avrupa’nin yerini alacak mitolojik bir gelecek kitasi olan Eurabia’nin ger¢eklesecegini
bile dngdrmiistiir (Wossen, 2010).

Bununla birlikte, son zamanlarda kamuoyunun dikkatinin Dogu Avrupalilara yogunlastig1 da
bir gercektir. Hollanda Ozgiirliik Partisi tarafindan kurulan ‘Orta Dogu ve Dogu Avrupalilara
iliskin sikayetler i¢in web sitesi’ etrafinda dénen tartigmalar diistiniilebilir; sitede insanlardan,
gogmen iscilerle ilgili ‘sikintilartyla’ veya islerini onlara nasil kaybettikleriyle ilgili bilgi
vermeleri istenmistir. 22 Subat 2012°de Disisleri Bakani1 Uri Rosenthal’a yazdigi bir mektupta,
Genel Sekreter Thorbjgrn Jagland, Hollanda hiikiimetinden bu web sitesiyle ilgili tutumunu
netlestirmesini istemis ve hlklUmetin halka agik bir sekilde bu icerikle arasina mesafe
koyacagin1 umdugunu belirtmisti.> Hollanda Parlamentosu, Ozgiirlik Partisi’nin web sitesini
kinamak i¢in Mart 2012’de oy kullanmis, ancak 150 sandalyeli ikinci kamarada ¢ogunluk igin
PVV’nin 23 meclis Uyesinin destegine ihtiyaci olan hilkiimet kinamay: reddetmistir.” Bu,
Hollanda’nin, hosgoriilii ve gé¢cmen-dostu llke imajini1 dondstiiren birgok olaydan sadece
birisidir. 10 Nisan 2012°de, Hollanda’daki sag Ozgiirliik Partisi tarafindan kurulan siteyi
yansitan ve insanlar1 yasadisi gogmenlerin isledigi suglari bildirmeye davet eden bir internet
sitesi de Belcika’nin sagci partisi Vlaams Belang tarafindan agilmigtir. Site, insanlar1 sosyal
glivenlik sahtekarligi, karaborsa isleri ve daha ciddi suglar hakkinda isimsiz ihbarda bulunmaya
davet etmistir. VIaams Belang daha 6nce Vlaams Blok olarak biliniyordu, ancak 2004’te
Belgika Temyiz Mahkemesi irkeilik kargitt yasay: ihlal ettiklerini tespit edince, parti ismini
degistirmek zorunda kalmistir. VIaams Belang lideri Filip Dewinter, Belgika kentlerinde ‘on

6 Basin agiklamasi 22 Subat 2012.
" Euractiv, “Belgian far-right emulates the Dutch xenophobic website”, 11 Nisan 2012.
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binlerce yasadis1 gogmen’ bulunmasi ve onlardan kaynaklanan sorunlar olmasi gerekgesiyle
internet sitesini savunmustur. Bu turde bir diisiince ve siyasal sdylem, korku politikalariyla
yaratilan ‘i¢erideki diisman’ ile kars1 karsiya kalinca halkin destegini alabilmistir.

Avrupa kamuoyunun kayda deger bir kismi, ¢esitliligi, Avrupa uluslarinin sosyal, kiiltiirel,
dinsel ve ekonomik giivenligine yonelik 6nemli bir tehdit olarak algilamaktadir. Avrupa
Komisyonu, Avrupa Konseyi, bircok akademisyen, siyaset¢i ve STK tarafindan siklikla
desteklenen ¢esitlilik soylemine karsi ciddi sekilde biiyliyen bir kizginlik s6z konusudur. Go¢in
damgalanmasi, ‘cokkiltlrlilugiin ve ¢esitliligin sonu’ olarak bilinen politik bir séylem ortaya
cikarmistir. Bu sdylem, ulusun homojenliginin tehlikede oldugu ve onarilmasi igin etno-
kilturel ve dinsel olarak homojen olan otokton bir grubun pargasi olmayanlar1 yabancilastirmak
gerektigi varsayimi tizerine kuruludur. Cokkiiltiirliliigiin politik ve bilimsel tartismalarda
belirginlesmesinden sonra, bugiln, etno-kultirel ve dinsel ¢esitliligi barindiracak yeni yollar
bulma konusunda tehlikeli bir egilime taniklik edebiliyoruz. Gelismis gokkiltlrlu bir toplum
olasiligina duyulan inancin azalmasi, gogmenlerin ev sahibi toplumlara basarili bir sekilde
entegre olmasi konusundaki tartigmanin niteligini degistirmistir.

Baslangicta, cokkiiltiirliiliik fikri uzlasma, hosgori, saygi, karsilikli bagimlilik, evrenselcilik ile
ilgiliydi ve “kiiltiirler-aras1 bir topluluk” olusturmasi bekleniyordu. Zamanla, otonom kiilturel
sOylemlerle, farkliligi kurumsallagtirmanin bir yolu olarak goriilmeye baslandi. Avrupa’da uzun
suredir, cokkiiltiirliiliigiin sona ermesiyle ilgili bir tartisma mevcut. “Cokkiltirliiliigiin
basarisizlig1” beyaninin, sadece popilist sag partiler i¢in degil, ayn1 zamanda tiim kitadaki
merkez siyasal partiler igin de yaygin bir slogan haline geldigi anlasiliyor (Kaya, 2010). 2010
ve 2011°de, Almanya Basbakan1 Angela Merkel, Ingiltere Bagbakan1 David Cameron ve Fransa
Cumhurbagkan1 Nicolas Sarkozy c¢ok kiltiirlilligii yanlis nedenlerle ciddi bir sekilde
bastirmistir (Kaya, 2012a). Hollanda’daki Ozgurluk Partisi’nin lideri Geert Wilders,
“kiiltiiriimiiz Islam kiiltiiriinden daha iyi oldugu icin [biz Hristiyanlar] gurur duymaliyiz”
seklindeki soylemine dair higbir 6ziir dilememistir (Der Spiegel, 11 Eylul 2011). Populizm,
cokkiiltiirliliigli uluslarin ulusalligini ellerinden aldigi ve halklar1 ayristirdigi gerekcesiyle
suglamaktadir. Anton Pelinka (2013: 8) popiilizmin bir gilinah kegisi arayarak kiiresellesmis bir
diinyanin karmasik gerceklerini nasil basitlestirdigini ¢ok iyi bir bigimde agiklar:

Diisman — yabanci, yabanci kiiltiir — ulus devlet kalesine girmeyi ¢oktan basardigina
gore, birilerinin sorumlulugu olmali. Elitler, kiiltiirel gesitliligi kabul eden liberal
demokratik politikalardan sorumlu, ikincil “Gtekileri tanimlayandir”. Giderek daha
cogulcu hale gelen toplumun karmasalarina yonelik populist cevap, ¢okkulturliluk
degildir... Sag-kanat popiilizm, ¢okkiiltiirliliigii, bir ulusun ulusalligini elinden
almak ve bir halkin biitiinliigiinii yok etmek icin bir recete olarak goruyor.

Sag popiilistler i¢in cevap basittir. Suglayacak bazi giinah kecileri olmalidir. Gunah kegisi
“Otekiler”dir: yabancilar, Yahudiler, Romenler, Miisliimanlar, bazen Avrupali birokratlar,
bazen de sivil toplum kuruluslari. Populist sdylemler kullanan politikacilar mutlaka faydasini
gorirler. Ornegin, Almanya’da Thilo Sarrazin, 2010 yilinda yayinlanan tartismali kitab
Deutschland schafft sich ab: Wie wir unser Land aufs Spiel setzen (Almanya Kendisini Yok
Ediyor: Ulkemizle Nasil Kumar Oynuyoruz?) sonrasi, fikirleri ve ifadelerine atifta bulunan
bircok sag populist web sitesi tarafindan, bir halk kahraman1 (Volksheld) olarak algilanmstir.
Hatta, yeni kurulan siyasi parti Die Freiheit, Sarrazin’i Berlin’deki se¢im kampanyasina dahil
etmeye ¢alismis ve Wahlen gehen fur Thilos Thesen (gidin ve Thilo’nun ifadelerine oy verin)



diyerek iizerinde garpi isareti olan bir cami logosu kullanmistir.® Asirilikg1 sag Ulusal
Demokratik Partisi (NPD) gibi neo-fasist gruplar da yazari 6vmislerdir. Sarrazin’in gogle ilgili
fikirlerinin NPD’nin programina uygun oldugunu ve Sarrazin gibi kurulu bir sosyal demokrat
partiye ait birinin, diistincelerini daha giiglii ve popiiler yaptigini belirtmislerdir.

Few in Europe say growing diversity makes their
country a better place to live

Overall, do you think having an increasing number of people of many
different races, ethnic groups and nationalities in our country makes this
couniry a betfer place fo live, a worse place fo live or doesn’t make much
difference either way?

A worse Doesn't make A better
place to live much difference place to live
Gresce 27%
Italy 25
Hungary 29
Poland 33
Metherlands 46
Germany 40 “
Sweden =
France 48 “
Spein e
Source: Spring 2016 Global Attitudes Survey.
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Sekil 1. AB’de gesitlilik algilart (Kaynak: PEW 2016 Spring Global Attitudes Survey)

PEW Arastirma Merkezi tarafindan 2016 baharinda yapilan bir ankete gore, bircok Avrupal,
toplumda artan gesitlilikten rahatsizdir (Sekil 1). Farkli irk, etnik grup ve milletlerden insanlarin
artan sayisi, Ulkelerini yasanacak daha iyi mi yoksa daha kot bir yer haline mi getirdigi
sorusuna, nispeten az kisi iyi yanitini vermistir. Yunanistan ve italya’da, katilimcilarin en
azindan yarisindan fazlasi artan gesitliligin {ilkelerine zarar verdigini sOylerken, Hollanda,
Almanya ve Fransa’da yaridan azi etno-kiiltiirel ¢esitlilikten sikdyet¢i oldugunu belirtmistir
(PEW, 2016).

Yeni bir Ideoloji Olarak Islamofobi

Bu tip popiilist kirilmalar genel olarak gogiin, 6zellikle de Islam’in giivenliklestirilmesine
(securitizing) ve damgalanmasina (stigmatizing) katkida bulunuyor. Bu sirada, dil-6grenimi ve
halihazirda Avrupa Konseyi’ne iiye devletlerin kemer sikma politikalari nedeniyle sikintili olan
isgiicli piyasasina erisimin arttirilmasi dahil, entegrasyonu tesvik eden yapici ¢oziimlere ve
politikalara olan ilgi de saptiriliyor. Islamofobik sdylem Bati’da, son zamanlarda, anaakim
soylem haline gelmistir (Kaya, 2011; ve Kaya, 2015b). Belirli bir bolgedeki ¢ogunluk ulusuna
ait sosyal gruplarin, giivensizlik ve sosyal-ekonomik yoksunluktan kaynaklanan sikintilarin,

8 Bknz: http://www.morgenpost.de/politik/inland/article105070241/Pro-Deutschland-ueberklebt-Sarrazin-
Plakate.html



aslen Islam tehdidiyle ilgili olmayan durumlarda bile; Islamofobi dili yoluyla ifade etme
egiliminde olduklar1 goriiliiyor. Yillar 6nce, insanlarin sosyal ve politik hosnutsuzluklarinin,
onlar1 Yahudi karsitligina, yabanci diismanligina, irk¢iliga, bolgesellige, asirt milliyetgilige,
fasizme ve kozmopolitanizm karsithgma itme ihtimalinin yiiksek oldugunu belirten de
Seymour Martin Lipset’di (1960). Lipset’in 1950’lere zamaninda miidahalesi giiniimiize
aktarilirsa, islamofobinin de sosyal-ekonomik ve politik bir huzursuzluk i¢inde olanlarin aldig
yollardan biri oldugu iddia edilebilir. Islamofobik séylem son on yilda kesinlikle fazlasiyla
yank1 bulmus ve genel olarak ifade edilen sikintilar gergekte Muslumanlarla ilgili herhangi bir
seyden kaynaklanmadigi halde, bu sdylemin kullanicilart hem yerel hem de uluslararasi
topluluklar tarafindan duyulmustur. Baska bir deyisle, diinyanin birgok bolgesinde, sikintili bir
durum karsisinda suc¢lanan en poptiler gtinah kecileri Mislimanlar haline gelmistir. Neredeyse
on yildan fazladir, Miisliman gé¢menler ve onlarin soyundan gelenler, Avrupa toplumlari
tarafindan 6ncelikle finansal bir yik olarak degerlendirilmis ve hemen hemen hicbir zaman tlke
icin bir firsat olarak goriilmemistir. Daha ziyade, yasadisilik, sug, siddet, uyusturucu
bagimlilig1, radikalizm, kdktencilik ve catisma ile iliskilendirilmis ve pek ¢ok acidan olumsuz
sekillerde temsil edilmislerdir (Kaya, 2015b).

On dokuzuncu ve yirminci yilizyilin baslarinda, diger irk¢i ideoloji bigimlerinin Avrupa
kimliginin olusturulmasinda oynadig: rol gibi; ¢agdas bir Avrupa kimliginin insast da kismen
Miisliiman karsit1 bir irk¢ilik {izerine insa edilmistir. ‘Islamofobi’ terimi, islam korkusunu dogal
ve olmasi gerektigi gibi varsayarken; ‘Islamofobizm’ bu korkunun, béylesi bir korku veya fobi
durumunun Uretilmesi ve g¢ogaltilmasi konusunda yerlesik ¢ikarlar1 olanlar tarafindan imal
edildigini varsayar. islamofobiyi bir tiir ideoloji olarak tamimlayarak, Islamofobinin, gécin ve
go¢menlerin giivenliklestirilmesi ve damgalanmas: stireciyle birlikte iyice gorunir hale gelen,
bir kiiltiirel rk¢ilitk bigimi olarak Avrupa’da faaliyet gosterdigini iddia ediyorum (Kaya,
2015b). Dolayisiyla, bir ideoloji olarak Islamofobizm, ¢cogunluk toplumunda, sosyal, politik,
ekonomik ve yasal gicleri idare etmede; ve bununla iligkili olarak yukselen esitsizlik,
adaletsizlik, yoksulluk, igsizlik, giivensizlik ve yabancilasmay1 yonetmede basarisiz olan politik
gruplar tarafindan, kendi basarisizliklarin1 6rtmenin bir yolu olarak, bir tiir yanlis biling ya da
aldatmaca olarak insa edilmistir diyebiliriz. Baska bir deyisle, Islamofobizm, neoliberalizm
caginda, riayet ve itaat saglamak icin etno-kultirel ve dinsel sinirlar1 esas alan muhafazakar
siyasi elitler tarafindan kullanilan pratik bir sosyal kontrol araci olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Mdaslumanlar, tim olumsuz sosyal olaylardan sorumlu tutulan kiiresel “giinah kegileri” haline
gelmistir. Bugiin Bati’da, baz1 kisi ve gruplarin, Muslimanlari daha fazla sosyal guice sahip
olarak algiladig: da ileri siiriilebilir. ABD’de, Avrupa’da, hatta Rusya’da ve Sovyetler Birligi
sonrasi iilkelerde, Miislimanlarin nihayetinde demografik olarak Ustiin geleceklerine dair
blyuyen bir korku s6z konusudur.

2006 yilinda gergeklestirilen bir PEW anketi, Bati Avrupa iilkelerinin hemen hepsinde
Muslumanlara dair diistincelerin olduk¢a olumsuz oldugunu goéstermistir. ABD ve Birlesik
Krallik’ta katilimcilarin dortte biri Islamofobik duygular sergilerken, Ispanyollarin yarisindan
fazlas1 ve Almanlarin yaris1 Miislimanlar1 sevmediklerini sdylemistir; Polonya ve Fransa’da
ise Muslimanlara dair olumsuz goriislere sahip olanlar, sirasiyla yuzde 46 ve ylzde 38 olarak
belirlenmistir. Anket, 6nyarginin biiyiik 6l¢iide yaslt nesiller arasinda kendini gosterdigini ve
siif temelli oldugunu da ortaya koymustur. Yani, 50 yasin lizerinde ve diisik egitimli



kimselerin 6nyargili olmalart muhtemeldir.® Benzer sekilde, 2007 Diinya Ekonomik Forumu
icin gergeklestirilen Niifus Algilar1 ve Tutumlar1 Gallup Anketine gore, ABD’de yasayan her
dort kisiden iicli, Misliiman diinyasinin Bati ile iliskilerin iyilestirilmesine kendilerini
adamadigina inanmaktadir. Yine ayn1 ankete gore, Italya (yiizde 58), Danimarka (yiizde 52) ve
Ispanya’daki (yiizde 50) katilimeilarin yaris1 bu goriise katilmaktadir. Ote yandan Miisliman
diinyasinin iliskileri gelistirmeye kararli oldugunu Ucte iKi oramiyla (yiizde 64) belirten
Israilliler, olaganiistii bir istisnay1 temsil etmektedir. Madalyonun diger yiiziindeki goriintii de
cok farkli degildir. Cogunlugun-Musluman oldugu iilkeler arasinda yapilan bir anket, tim Orta
Dogu iilkelerindeki ¢ogunluklarin Bati’nin Miisliiman Diinyasi ile iliskilerini iyilestirme
taahhidlne inanmadigini; bu oranin ¢ogunlugun Musliman oldugu Asya Ulkelerindeki
katilimeilar arasinda ise esit olarak boliindiigiinii ortaya koymustur (WEF, 2008: 21).

Hollanda’da politik sdylemlerin sertlesmesine neden olan 11 Eyliil saldirilari, 2002’de Pim
Fortuyn ve 2004°te Theo van Gogh’a diizenlenen suikastler gibi dramatik olaylar ve gé¢cmen
karsit1 giindemlere sahip popiilist ve asirilike1 partilerin yiikselisi, Islam ve kiiltiirel cesitlilik
konularinda giderek kutuplasan bir tartisma ortamina neden olmustur (Carr, 2006). Benzer bir
sekilde, ev sahibi toplum ile Miisliimanlar arasindaki iliskilerin ¢ok sinirli oldugu Isvigre’de,
Miuslimanlara kars1 olumsuz algilar, Aralik 2009°daki minare tartismalariyla toplum tarafindan
acikca dile getirilmistir. Musliman toplumunun cami ve minare insa etme talebi, gesitli
sehirlerde halkin itirazina yol agmistir. Minarelerin ingasini yasaklayan 2009 referandumundaki
cogunluk oyu ise, maalesef bu egilimin istisnai bir drnegi degildir (Pfaff-Czarnecka, 2009).
Isvigre’nin Minare Referandumunda dikkat cekici olan nokta ise, daha ziyade gunlik
yasaminda Miisliiman toplumu ile herhangi bir etkilesimi olmayan Isvigreli vatandaslarin, yeni
minare yapilmasina karsi ¢ikma egiliminde olmus olmalaridir. Ote yandan, diizenli olarak
Mislimanlarla etkilesime girenler sandiga gitmemis ve konuya ilgisiz kalmistir. Bana gore,
Isvigre vatandaslarmin cogul tepkisi, kalifiye Almanlarm artan gocli ve yerel Olcekte
karsilasilan diger politik ve ekonomik sorunlarla, muhtemelen agirlasan kiiresel mali krize kars1
duyulan korkudan kaynaklanmistir (Pfaff-Czarnecka, 2009).

Avrupa Siipheci Popiilizm: Birlik I¢erisinde Kaybolmak

Cokkiltiirliiliik ve gesitlilige kars1 artan kizginliga ek olarak, Avrupa kurumlari, arastirmacilar,
politikacilar, yerel yoneticiler ve STK’larin da tesvikiyle, Avrupa halkinimn popiilist kesimleri
arasinda birlik sdylemine karsi da biylyen bir 6fke s6z konusudur. Sag popiilist liderler AB
karsiti duygulari her zaman kullanmaya ¢alismistir. Son zamanlarda ise, Avrupali liderlerin
blyuyen bir ekonomik krizle basa ¢ikamadiklar1 algis1 hem sag hem de sol kanatta, Avrupa
Birligi’ne yonelik diismanligi daha da fazla korukliyor. Birazdan da gosterilecegi iizere,
ornegin, Lega Nord, italya’daki Mario Monti’nin teknokratik yonetiminin Avrupali elitlerle
olan baglarint hor goren vokal bir muhalefet yiiriitiyor. Marine Le Pen, Fransa
cumhurbaskanligi kampanyasinin bir pargasi olarak AB’ye duyulan korkudan besleniyor.
Hollanda Ozgiirliik Partisi, ulusal para birimine geri doniis ¢agrisinda bulunmus ve boylece
Avro Bolgesi’nde, genis bir halk destegiyle ortak para biriminden gekilmeye karar veren ilk

9 Islamofobi ile ilgili anketlerin veri seti i¢in bkz. http://pewresearch.org/; http://people-press.org; bu bulgularin
ayrmtili bir analizi i¢in bkz. http://www.guardian.co.uk/world/2008/sep/18/islam.religion. Ayrica, Islamofobi
Izleme sitesi, iilkelerdeki 1rk¢1 olaylarin kaydimi takip etmek igin ziyaret edilebilir: ttp://www.islamophobia-
watch.com/islamophobia-watch/category/anti-muslim-violence (giris tarihi 16 Agustos 2016).
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siyasi hareket haline gelmistir. Daha tehlikeli olan ise, ekonomik krizin sonuglarindan korkan
daha biyik bir grubun, Avrupa siipheci popiilizme mutlak destek vermemelerine ragmen
sempati duymalart olabilir: yani risk, sikayetlerinin popiilist hareketler tarafindan ele
gecirilebilmesinde yatmaktadir.’® PEW Arastirma Merkezi’nin 2016 Bahar Kiiresel Tutumlar
Arastirmasi, bircok Avrupa vatandasinin Avrupa Birligi'ne olan inancini kaybettigini
gostermektedir (Sekil 2). Bazi iiye iilkelerde AB igin derecelendirmeler, finansal krizin
baslangicindan 6nceki doneme gore oldukga diistiktir (PEW, 2016).

After short-lived rebound, views of the EU are on the
decline again in key European countries

Favorable view of EU
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Sekil 2. AB’ye iligkin goriisler (Kaynak: PEW 2016 Bahar Kiiresel Tutumlar Arastirmasi)

AB’nin bircok tye devletindeki populist partiler ve dzellikle de popdlist sag partiler, Avrupa
stipheci konumlariyla bilinir. Avrupa siiphecilikleri, 2008’den bu yana AB’yi etkileyen kiiresel
mali krizden sonra daha da gii¢lenmistir. Bu dogrultuda, diizenlenen ¢alismalarinda Kriesi ve
Pappas (2015), durgunlugun popiilist partilere ait halk destegini arttirdigin1 ortaya koymaktadir.
Finansal kriz Oncesi ve sonrasi se¢im sonuglarini karsilastirarak, Avrupa’daki populizmin
yuzde 4.1 oraninda arttigini tespit etmislerdir. Ancak populist partilere verilen destek bolgeden
bolgeye kayda deger farkliliklar gostermektedir. Popiilist dalgalanma, Giiney ve Orta Dogu
Avrupa’da sistem karsiti bir igerikle olduk¢a giiclenmistir. Iskandinav popiilizmi de
yiikselmektedir, ancak bu yiikselis daha ziyade sistemik bir yapiya sahiptir; dyle ki Isveg
Demokratlart ve Gergek Finler gibi popiilist partiler rakiplerinin politikalarin1  bile
desteklemektedirler. Bati Avrupa’da da popilizm finansal krizle beslenmistir. Cok guclu bir
Avrupa siipheci icerige sahip olan Fransa ve Ingiltere’deki sag popiilizm, halk destegini belirgin
bir bicimde arttirmistir (Kriesi ve Pappas, 2015: 323). Sag popiilizm Almanya’da da artmistir
ancak, bu artisin temel nedeni miilteci krizidir.

10 Marley Morris’in yaymma bakilabilir: ‘“Europp’’ - European politics and policy, web giinliigii igerisinde,
““European leaders must be wary of rising Eurosceptic populism from both the right and the left’’, The London
School of Economics and Political Science, 26 Mart 2012.
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Kiiresel Finansal Kriz Zamanlarinda Avrupalilarin Cografi Hareketliligi

Kiresel finansal kriz, AB’de vasifli veya vasifsiz geng niifusun Giiney’den Kuzey’e ve
Dogu’dan Bati’ya gdgiline yol acan ¢esitli demografik degisimlere neden olmustur. Mevcut
demografik degimin net kazananlari siiphesiz Almanya, Ingiltere ve Isveg’tir. Bununla birlikte,
AB’nin demografik yapisindaki degisiklikler, sadece gocmen gonderen AB iilkeleri i¢in degil,
aym1 zamanda alic1 iilkeler i¢in de sorun yaratmaktadir. Ornegin, yiiksek-vasifli Alman
vatandaslarinin, Ispanya, italya veya Yunanistan’dan temin edilen ucuz vasifli emekle rekabet
etmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla, bu vatandaslar ¢oziimii, Isvigre, Avusturya, ABD ve
Biiyiik Britanya gibi baska bir tlkeye go¢ etmede bulmaktadir (Verwiebe et al. 2010). Ote
yandan, kayiplar1 ciddi toplumsal rahatsizlia neden olan, yeteneklerini ve geng¢ kusaklarini
korumak icin, Yunanistan, Ispanya, italya, Portekiz, Bulgaristan, Romanya ve Polonya gibi
nispeten daha fakir olan Dogu ve Giiney tilkelerinin de zengin Bati ile rekabet etmesi mimkin
olmamaktadir. AB’nin go¢ akisindaki artigina, gogmenlerin egitim seviyesindeki artis da eslik
etmistir.!! Yakin zamanlarda yapilan bir arastirmaya gore, yiiksek Ogrenim gormiis
gocmenlerin Ekonomik ve Parasal Birlik icerisindeki oran1 2005 ve 2012 arasinda 34’ten 41°e
yikselmistir (Jauer et al., 2014). Ozellikle giiney cevresinden gelen gégmenler, daha yiiksek
egitimsel basar1 ve beceri diizeyleri gostermektedir.!? GIPS’den (Yunanistan, irlanda, Portekiz
ve Ispanya), diger avro iiyesi iilkelere giden yiiksek egitimli gd¢gmenler 2005 yilinda yiizde
24’ten 2012°de ylzde 41’¢ ¢ikmistir. Tiim bu gé¢menler arasinda istihdam sahibi yiiksek-
vasifli kisilerin orani ise yilizde 27°den 49’a yikselmistir. Dogu-bat1 gogii ekseninde, ayni
arastirmanin ortaya koydugu iizere, EU-2’den (Bulgaristan ve Romanya) go¢ edenlerin — bu iki
iilkede egitimli olanlar olmayanlara nazaran daha fazla gé¢ etme egiliminde olmasina ragmen—
Avrupali emsallerine nazaran daha az egitimli olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu iki iilkeden
gelen yiiksek egitimli gogmenlerin 2011 ve 2012 y1li arasindaki oranlari, toplam gd¢menlerin
yuzde 24’line tekabiil etmektedir. Dolayisiyla, hedef tilkeler beceri gogiinde bir artis yasamistir.
AB’nin kalanindan yiiksek-becerili isgiicliniin cogunu ¢eken Almanya, bu konuda AB’nin lider
ulkesidir. Almanya’ya yaklasik son on yilda (2001-2011) gelmis, yaslar1 20-65 arasinda degisen
tim gdcmenlerin yizde 29’u Universite mezunuyken, ilgili rakam 2011°de, toplam nifus
igerisinde yalnizca yiizde 19°du. Genel niifusun 25 ile 65 yaslar1 arasindaki yiizde 6’lik oranina
karsilik, gogmenlerin yizde 10’dan fazlasi, fen, bilgi teknolojileri, matematik veya miihendislik
dalinda lisans derecesine sahipti.

Goc¢ akislarindaki kapsam ve yon degisiklikleri, AB’deki makroekonomik degisiklikleri
yansitmaktadir. Go¢menler ¢cogu zaman, daha once yerlesen yurttaglarinin kullandigr mevcut
yollar1 tercih etmektedir.!® Bu tip iletisim aglarinin etkilerinden dolayi, genellikle gog ilk
baslarda yavasga artar ve ancak kritik bir sayiya ulagtiktan sonra yogunlasir. Go¢gmenlerin hedef
ulke secimlerini dil de etkilemektedir. Bu faktor, yurtdisinda yetkinliklerine uygun bir is arayan
vasifli is¢iler i¢in 6nemlidir. Bu nedenle, dil becerilerinin dnemi artmis olabilir. Buna karsilik,
cografi yakimlik ilgiselligini kaybetmistir. AB igerisinde isgiicii gogiine iliskin gegici

1'Yiiksekogretime sahip ortalama niifus 2004 te yiizde 19,5’ten 2013’de yiizde 24,7 ye yiikselmistir. Cevre iilkeler
arasinda, Portekiz, son on yilda ylizde 59’luk bir oranla mezun sayisindaki en biiyilik artis1 gérmiistiir. Bu orani
Irlanda ve Italya, sirastyla yiizde 44 ve yiizde 43 ile takip etmistir.

12 Deutsche Bank  Research, ‘The Dynamics of Migration in the Euro area,’
https://www.dbresearch.com/PROD/DBR_INTERNET_ENPROD/
PRODO0000000000338137/The+dynamics+of+migration+in+the+euro+area.PDF

13 Gog calismalarinda Network Teorisiyle ilgili detayl bir tartigma igin bknz: Thomas ve Znaniecki (1918),
Castells ve Cardoso (2005), ve King (2012).
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kisitlamalar da ayn1 sekilde ¢arpikliklara yol agmustir. Oyle ki, gd¢menlik kurallari, dil ve
iletisim ag1 etkileri gibi birgok temel unsur, son on yilda Ingiltere’ye fayda saglamistir. Avrupa
Komisyonu i¢in yapilan bir arastirmaya goére, 2004-2009 yillarinda AB-8’den (Cek
Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Slovakya ve Slovenya)
Ingiltere’ye i¢ gociin yaklasik yiizde 90’1 AB genislemesi temelliyken, bu dénemde
Almanya’da toplam gdciin yalnizca yiizde 10°u bu hadiseyle ilgilidir (Holland et al., 2011).

Buna karsin, son birka¢ yilda AB ve Avro Bolgesi igerisindeki gb¢ biiylik 6lciide ekonomi
temelinde ilerlemektedir. GIIPS (GIPS+italya) icerisinde gogiin azalmasi ve dalgalanmasi,
siiphesiz bu bolgelerin isgilicii piyasalarindaki bozulma ile iligkilidir. Ayni sekilde,
Almanya’nin AB’deki lider hedef iilke haline gelmesi de bir tesadiif degildir. Siiregelen
istihdam artis1 ve diistik issizlik oranlar1 sayesinde — Mayis 2014 itibariyle yiizde 5.1 —
Almanya, is arayan GIIPS kitleleri i¢in gittik¢e daha cazip bir yer haline gelmeye baglamistir.
Krizle tetiklenen go¢ agikca AB-8 ve AB-2 vatandaslar tarafindan domine edildiginden, eski
tiye tilkelerden vatandaslarin go¢ etmeye istekli olup olmadigina iliskin siipheler dogmustur.
Bununla birlikte, yabanci isgilerin daha hareketli olmalar: ve bir isgiicii piyasasi soku nedeniyle
igsiz kaldiklarinda ev sahibi iilkelerini yeniden terk etmeye daha hazir olmalari sasirtici degildir.
Ayrica, GIIPS icerisindeki kriz ozellikle, dogu AB ve AB disindaki iilkelerden gelen
gocmenlerin yogunlukla istihdam ettigi insaat, perakende, otel ve restoran endustrisi gibi
sektorleri etkilemektedir. GIIPS’in disindaki hatta katilan uyruklarin sayisi, gectigimiz iki yil
icerisinde gittikce artmigtir. Ekonomik durumun Avro Bolgesindeki go¢ modellerini belirgin
sekilde etkiledigi ve degistirdigi agiktir. Son zamanlarda, vasifli geng italyanlar Almanya’ya
yonelirken, Ispanyol emsallerin vatanlarindan ayrilma ihtimalleri giderek azalmaktadir.

Of which
Young people Young people Young people born
born in the born in a foreign in an EU-28 country Young people born
reporting country country (except reporting in a non-EU-28

T country
EU-28 15.0 25.0 20.9 26.8
BE 13.0 270 18.7 M7
BG 258 - - )
CZ 12.8™ 12.6% 9.9™ 15.3™
DK 7.1 105 gaM 11.6
DE 7.5 : : :
EE 13.8 27.3 31.2M
IE 18.7 158.0 19.6 151
EL 27.0 438 389 44 6
ES 200 339 34.0 338
FR 12.7% 25.3" 16.8™ 25.6™
HR 214 370 2g.gM 392
IT 24.6 357 35.2 359
cY 19.7 227 254 19.9
L\I" 154 () (U} ()
LT 13.7 o : =
LU 5.3 107 87 17.4
HU 18.3 274 25.8 -
MT 107 234 A 204™
NL 6.2 15.6° 12.07 16.7%
AT 6.9 185 13.0 222
pL 15.2:3: ::D-: ::3-: ::3-:
PT 16.3 18.5 S 200
RO 19.6 0 : -
3l 11.9 3.0 a7 7 316
SK 19.0 = = -
FI 10.5 7.7 13.5M 19.8
SE 7.0 12.2 9.4 127
UK 14.4 15.8 12.9 176

:=not available; b = break in time series; u = low reliability

Tablo 1. Dogduklar iilkelere gore genis gruplarla ne istihdam ne de egitim-6grenim (NEET) sahibi gencler (15-
29 yas arast), 2013.png (Kaynak: Eurostat)
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Tablo 1, 2013 itibariyle egitim ve 6grenim sahibi olmayan geng kusaklarin (15 ve 29 yas arasi)
karsilastif1 igsizlik oranlarimi gostermektedir. Geng kusaklarin istihdami, egitim ve 6grenimi
konusunda Yunanistan, Italya, Ispanya ve Portekiz oldukga zayif bir performansa sahiptir. 2013
yilinda, igsiz ve egitim-6grenim sahibi olmayan genglerin Yunanistan’da orani yiizde 27.0; ayn1
kaderi paylasan genclerin italya’da orani ise yiizde 24.6°dur.

30
4__-——--"-—____—
) —’/
20
15
10
5
0 r T T T T T T
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Young people born in a EU-28 country —Young people born in a non EU-28 country
Young people born in a foreign country Native-born young people

Sekil 3. Dogduklar tilkelere gore genis gruplarla ne istihdam ne de egitim-6grenim (NEET) sahibi gencler (15-
29 yas aras1), EU-28, 2007 (Kaynak: Eurostat)

Sekil 3, Avrupa iilkelerinde yasayan genglerin (yine, 15-29 yas arasi) kokenleriyle baglantili
olarak issizlik ve egitimsizlik seviyelerini gostermektedir. Buna gore, AB iiyesi olmayan
tilkelerden gelen geng nesiller, istihdam, egitim ve mesleki egitim diizeyleri bakimindan en geri
kalmis gruplardir.

Of which
Young people born Young people born

Young people born Young people born

D P in a foreign country DEnalEL CO“.'“” in a non-EU-28
country {except reporting
country
country)
EU-28 283 440 322 493
BE 16.9 514 367 611
BG 43.4 -1 -1 -
cZ 17.0 243 208 ™ 278
DK 373 469 5219 445
DE 251 352 293 386
EE 245 275 -0 2749
IE 396 413 329 5.5
EL 425 693 4209 748
ES 300 509 405 537
FR 225 508 agg ™ 554
HR 293 51.1 19.0 ™ 56.7
m 344 479 445 492
cY 256 419 3432 498
LV 345 a7 @ g3
LT 333 355 ;0 -
LU 16.8 30.3 245 423
HU T4 245 @ -
MT 207 116 145 1029
NL 174 453 1789 493
AT 17.1 422 542 36.2
PL 27.0 @ @ :“1
PT 273 72 266 420
RO 445 @ -® <@
sI 17.0 440 4819 426
SK 202 - -0 -
FI 217 437 4449 433
SE 217 435 398 442
UK 287 340 196 440

:=not available; b = break in time series; u = low reliability
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Tablo 2. Dogduklar iilkelere gore genis gruplarla genglerin yoksulluk riski veya diglanma orani (16-29 yas),
2012.png, (Kaynak: Eurostat)

Tablo 2, 16 ile 19 yaslar1 arasindaki genglerin yoksulluk riskini géstermektedir. Bulgaristan
(yiizde 48), Romanya (yiizde 44.5), Yunanistan (yiizde 42.5), irlanda (yiizde 39.6), Macaristan
(37.4), ve Ispanya (yiizde 31) listenin basinda yer aliyor. Tablonun ikinci stitunu, bu tilkelerde
yasayan yabanci kokenli genglerin, yoksulluk diizeyleri s6z konusu oldugunda durumlarinin
daha da zor oldugunu goéstermektedir. Artan yoksulluk ve issizlik, bu iilkelerdeki geng
kusaklari, 6zellikle de yiiksek vasifli olanlari, Almanya ve Ingiltere’ye; ya da ABD, Kanada ve
Avustralya gibi diinyanin baska yerlerine go¢ etmeye zorlamaktadir.

Of which

Young people born Young people born = YOUNg peaple born

Young people born

inthe reporting foreign country 1M @n EU-28 country "5 T o0
country (except reporting
country) country
EU-28 112 16.5 7.8 205
BE 49 266 118 36.3
BG 429 = = =
[ora 73 6.7 11.9% 20M
DK 58 6.1 © 87
DE 47 59 52 G4
EE 92 1454 1624
IE 134 11.6 R} 2049
EL 234 55.3 394 58.8
ES 52 18.6 59 220
FR 67 16.2 31 192
HR 147 220 239 254
IT 151 267 1749 304
cY 19.2 197 144 251
LV 2349 10.4™ © agt
LT 203 162" w
LU 18 13 17 05
HU 206 245 @ @
MT 949 41 52 35
NL 15 107 © 124
AT 27 134 42 1749
PL 13.0 u u u
PT 8.3 174 50 242
RO 319 u u u
sl 6.5 145 = 15.8
sK 108 u u u
FI 42 59 103 a9
SE 09 53 09 6.2
UK 11.9 132 449 187

- =not available; b = break in time series; u = low reliability

Tablo 3. Dogum iilkesi gruplarma gore, siddetli maddi yoksunluk ¢eken genclerin (16-29 yas arasi) orani,
2012.png (Kaynak: Eurostat)

Avrupali genglerin maddi yoksunluklari, farkli yerlerde daha iyi bir yasam arayiginda bir baska
kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bulgar, Macar, Rumen, Rum, Litvanyali, Letonyal,
Kibrisli ve italyan gencler AB igerisinde maddi olarak en yoksun olan gruplardir (Tablo 3).

AB icerisinde gerceklesen bu tiirde bir demografik degisiklik, yerel niifusun korkularini ¢esitli
sekillerde beslemektedir. Bazen Almanya gibi go¢ alan Ulkelerin vatandaslari, yasam
alanlarinda artan ¢esitlilikten hoslanmama veya emek piyasasina giren ucuz isgiicii ile rekabet
etmekten zorlanma gibi sebeplerle, yerli halki yiicelten (nativist) 6zlemlere tutunarak AB
vatandaglarinin  artan hareketliligine karst kizginlik duyabilmektedir. Ispanya, Italya,
Yunanistan veya Portekiz gibi go¢men gonderen (lkelerde yasayanlar ise, isgilerin serbest
dolasimi nedeniyle, zengin Kuzey veya Bati ile rekabet etmenin imkéansiz oldugu gercegiyle
basa etmekte zorlanabilmektedir. Her iki durumda da suclanan daha ziyade kiiresellesme veya
Avrupalilagsma veya siiper-cesitlilik olmaktadir.
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Kiiresellesme korkusu ile Avrupa entegrasyonu korkusu arasindaki pozitif korelasyon ile ilgili
bazi nicel veriler bulunmaktadir. Agustos 2016’da AB-28’de 14.936 kisiyle Bertelsmann
Vakfi’nin yaptig1 nicel ankete gore, kiiresellesmeden korkanlarin, bir referandumda Avrupa
Birligi’nden ayrilmay:1 destekleme olasiliklart daha yiiksektir (ylizde 47), yalnizca yiizde 9’u
ulkelerindeki siyasetcilere guven duyuyor ve yizde 38’1 Ulkelerinde demokrasinin ¢aligma
biciminden memnun oldugunu belirtiyordu. Dahasi, kiiresellesme korkusu olan insanlarin
ylzde 57’si iilkelerinde ¢ok fazla yabanci oldugunu diisiinliyor, ancak yalnizca yiizde 29°u
escinsel evlilige karst c¢ikiyor ve yiizde 34’0 iklim degisikliginin bir saka oldugunu
diistintiyordu (de Vries and Hoffmann, 2016).

Somiirgeci Miras: Irk¢iliktan Nativizme

Somurgecilik, somurgelerin sistematik olarak diglanmasina dayaniyordu. Dolayisiyla
somiirgeci baglamda halk kavrami temelde dislayiciydi. Sémirgeci projeler, sdmirge
glindemini savunacak ve siirdiirecek bir sekilde post-koloniyel ortamda bile, farkliligin irksal
hiyerarsiler temelinde insasiyla somiirli iliskilerini mesrulastirma ve kurumsallagtirma
egilimdedir (Filc, 2015). Bu nedenle 1rk¢ilik; ekonomik, kiiltiirel ve sosyal esitsizlikleri tesis
etmek ve sirdurmek tzere, somiirgeciligin igsel bir unsuru haline gelmistir. Arastirmalar, 1.
Diinya Savasi’ndan sonra gé¢men is¢i olarak Avrupa’ya gelmek zorunda kalan somdirge
halklar1 nedeniyle, Avrupali somiirgeciler tarafindan kurulan hakikat rejimlerinin yiiksek
ihtimalle Avrupa’da yeniden tiretilecegini ve siirdiiriilecegini belirtiyor. Bu ¢alismadaki temel
onermelerden birisi de Avrupa popiilizminin somiirgeci gegmisten kaynaklanan bazi unsurlara
sahip oldugudur. Bu nedenle Avrupa populizmi Latin Amerika temelli poptlizmden farklidir.
Dani Filc’e gore (2015), Avrupa popilizmi dislayiciyken, Latin Amerika populizmi
kapsayicidir. Bu iki tiir arasindaki fark, ilkinin sOmiirgeci ikincisinin ise sOmiirge olmasi
gergegine dayanmaktadir. Her iki dizenlemede de sOmdirgeci olma ve somirge olma
miraslarinin popiilizmin igerigini sekillendirmede hala etkili oldugu goriiliiyor.

Son otuz yil i¢inde, Bati Avrupa’nin gd¢menlik deneyimi hem uyumlu hem de dislayici
toplumlar yaratma agisindan olduk¢a verimli olmustur. Ekonomik kriz zamanlarinda,
devletlerin ve ¢ogunluk toplumlarmin diglayict davranislar: genellikle daha belirgin hale gelir.
Séz konusu gog, cesitlilik ve miilteciler oldugunda; 1rkeilik, yabanci diismanligi ve Islamofobi,
yaygin tartisma konular1 haline gelmistir. Simdilerde ise, popiilist politikacilar tarafindan
desteklenen nativizm (yerlilik) popdler bir dislayici soylem haline gelmektedir. 1. Dlnya
Savagi’ndan sonra Bati Avrupa, eski somurgeleri olan Hindistan ve Pakistan gibi Magrip
tilkelerinden gelen, ¢ok sayida Miisliiman kokenli gdgmeni agirlamaya baglamigtir. Misliman
kdkenli gogmenlerin 1970’ler itibariyle kamusal alanda goriiniirliigiiniin artmasi, daha onceleri
kurumsal ve idari seviyede gizlenmis olan irk¢1 politikalart da kamusal diizleme tagimistir.
Bunun sonucunda, cogunluk toplumu tarafindan, ingiliz, Fransiz, Belcika ve Hollandal fark
etmeksizin, kimlik ve taninma haklar1 engellenen ve reddedilen, miilteciler, “ilizerinde duracak
baska kokler bulmak zorunda kaldi” (Hall, 1991: 52). Dolayisiyla Ingiliz, Alman, Fransiz,
Belgika veya Hollanda kimligine erisimleri engellenen gé¢gmenler ve ¢ocuklari, kim olduklarini
kesfetmeye c¢alismak zorunda kalmistir (Hall, 1991: 52). Irk¢1 politikalar kamusal alana
aktarildiktan sonra, nereden geldiklerini, kayip dillerini, tarihlerini ve kiiltiirlerini kesfetmeye
zorlandilar. Tarihleri higbir kitapta olmadigi i¢in, kdklerini hayal giiciyle kurtarmak zorunda
kalmislardir. Bu nedenle, geng nesiller ya da gogmen torunlari, Ernest Gellner’in bir zamanlar
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Amerikan baglamiyla ilgili olarak soyledigi gibi, yash kusaklarin unutmaya calistigini
hatirlamaya c¢aligirken kendilerini mesgul etmistir:

Gocmenlerin Amerika’daki davranislarini diizenleyen iinlii Ug kusak yasas1 — torun,
ogulun unutmaya ¢alistig1 seyi hatirlamaya ¢alisir — simdi diinyanin pek ¢ok yerinde
hi¢ go¢ etmemis nufuslara etki ediyor: tiim gayretiyle okulda bir sive 6grenen ogulun
bir kabile insani olarak oynama arzusu yoktur, fakat onun emniyetli bir sekilde
sehirlesen oglu, bunu yapabilir (Gellner, 1964: 164).

Bu noktada, yeni insa edilen etnisitelerin ve dindarliklarin, temelde akrabalik, kiiltiir, gelenek
ve folklor lizerine insa edilmis olan dnceki etno-kiltirel ve dinsel kimliklerden oldukga farkl
oldugu aciktir. Yeni etnisiteler ve dindarliklar, tam aksine, alic1 toplum ve gogmenler arasindaki
etkilesim bi¢imiyle tanimlanan, bir diyalog ve diyalektik sureciyle insa edilir. Baska bir deyisle,
yeni etnisitelerin, yeni dindarliklarin ve yeni wrkgiliklarin yikselmesi i¢ ice gegmistir ve hepsi
de ¢ogunluk toplumlari ile etno-kultirel ve dinsel azinliklarin kamusal alandaki ¢6ziilmemis
karsilasmalariin belirtileridir.

Stiphesiz, kurumsal irk¢ilik ve Avrupa’nin kokli ulus devletlerinde goc¢ akisina verilen
toplumsal tepki, yeni rk¢iligin, yabanci diismanligimin ve Islamofobinin temel belirleyicilerini
olusturuyor. Modern Avrupa Ulkelerindeki irk ayrimciligi piyasa giiclerine birakilmistir.
Avrupa devletleri tarafindan 1960’larda ucuz isgiicii kaynagi olarak istihdam edilen az-vasifli,
gocmen-kokenli iscilere artik ihtiyag kalmadigi goriiliiyor. Bu nedenle, devletler son
zamanlarda kurumsal irk¢iligin baslica kaniti olarak vurgulanabilecek kati gogmen karsitt
yasalar1 uygulama egiliminde olmuslardir (Sivanandan, 1990). Idari ydnetimde, kitle iletisim
araglarinda, egitim ve adli karar siireglerinde ortaya ¢ikan kurumsal irk¢iligin yani sira, bazi
Avrupali hukimetler de Suriye miilteci krizi sirasinda tekrar gdzden gegirilen, gogmenlerin ve
siginmacilarin girigini kisitlamak igin kati yasal hiikiimler yiiriirliige koymustur. Gogmenlere
ve siginmacilara yonelik diglayici yasal hiikiimlerin uygulanmasi ve hiikiimetlerin yabancilar
pahasina kigkirtici siyasi sdylemlerini sirdiirmesi, yabanci diismani fikirlerin artmasina ivme
kazandirmaktadir; tipki ekonomik siginma hakkini sonlandiran ve siyasi sigmmma hakkini
kisitlayan Alman Iltica Kanunu (1 Temmuz 1993) gibi. Politikacilarin, yabancilar issizlik ve
toplumsal bunalimla sucladiklar1 konusmalar, Almanya, Ingiltere, Fransa ve diger iilkelerdeki
yabanci diismanligin1 ve 1irk¢ili§i mesrulastiran eylemlerden bazilaridir. Almanya Sansolyesi
Helmut Kohl, M6llin (1992) ve Solingen’de (1993) sekiz Tiirk kokenli yerlesimcinin
oldiriildigi trajik olaylarinin ardindan bile, Almanya’nin bir gd¢gmen iilkesi oldugu gercegini
acikca reddetmistir.}* Benzer sekilde, Daily Mail’deki (31 Ocak 1978) konusmalarinin birinde,
Bagbakan Margaret Thatcher, Yeni Milletler Toplulugu ya da Pakistan halkinm Ingiltere’ye
olan blyik captaki gociinden sikayet ederek, ingiltere’nin farkli bir kiiltiir tarafindan isgaliyle
ilgili endiselerini dile getirmistir (Barker, 1981: 15). Ve eski Fransiz Bagbakanlarindan biri
olan Edith Cresson, bir keresinde “yasadisi olarak burada [Fransa’da] bulunan her on
gocmenden sadece ticii sinir dig1 edildi” diyerek durumdan sikayet etmistir (Alinti; Bhavnani,
1993). Ust diizey politikacilarin yaptigi bu tip konusmalarin ortak paydasi, “insanlarimiz”,
“vatandaslarimiz” olarak “magdurlar1” sembolize eden; “gé¢menler” olarak ise “suglulara”
atifta bulunan terimlerin yaygin kullanimidir. Bu, somurgeci glglerin bir Manichean diinya
goriisli yarattiklar1 eski somiirge sdyleminin adeta bir kopyasidir.

14 Bknz: http://www.nytimes.com/1993/06/04/world/thousands-of-germans-rally-for-the-slain-turks.html, erisim
tarihi 19 Aralik 2016.

17



Avrupa’daki popiilist sdylemin temelini hazirlayan bir iligki olarak, anaakim siyasi elitlerin
diglayici soylemleri ile yabanci diismanligi ikliminin yiikselisi arasinda pozitif bir korelasyon
oldugu aciktir. Ornegin, 2005°te CDU-CSU’nun Almanya’da tekrar iktidara gelmesinden
sonra, eski Dogu Almanya’daki yabanci diismanligi, irk¢ilik ve anti-Semitizm iklimi agir bir
hale gelmistir. Maglup edilen Sosyal Demokrat Parti ve Yesiller koalisyon hiiklimetinin (1998-
2005) eski sozcust Uwe-Karsten Heye, Almanya’daki 2006 Diinya Kupasi’ndan kisa bir siire
once, Brandenburg ve baska yerlerdeki kiiglik ve orta 6lgekli sehirleri, farkli bir ten rengine
sahip olanlarin ziyaret etmesini tavsiye etmedigini agiklamistir (Weinthal, 2006). 2006
baharinda Potsdam’da, 37 yasindaki siyahi bir Alman, sag siyasi goriislii iki adam tarafindan
dovilerek komalik hale getirilmisti. Failler kurbana “domuz” ve “zenci” diye bagirarak
saldirmisti. Potsdam i¢ giivenliginden sorumlu komisyoncu Jorg Schonbohm (CDU), saldiriy1
irk temelli bir nefret sucu olarak tanimlamay1 reddetmistir. Schonbaum’un CDU’lu meslektasi
Icisleri Bakan1 Wolfgang Schiuble ise, irk¢1 saldirilart dnlemekten fazlasiyla uzak talihsiz bir

sOylemle, sarigin ve mavi gozlii insanlarin da siddet eylemlerinin kurbani oldugunu belirtmistir
(Muhe, 2007).

Bu baglamda sorulmasi gereken soru, mevcut irk¢iligin dogasina iligskindir. Irkeilik,
kaderlerinde s6zde asag1 olanlara hilkmetmek ve irk¢1 bir elitler grubu olusturmak olan s6zde
fiziksel istiinlerin, hakimiyet i¢in giristikleri sonsuz miicadeleye endeksli olarak diinyayi irksal
kastlara bolen bir doktrin olarak tanimlanabilir. Irk¢ilik ayn1 zamanda somirgecilik déneminin
ve sinif miicadelelerinin derinlestigi donemin bir ideolojisi olarak da tanimlanir. Bir ideoloji
olarak irke¢ilik; “Otekilere” kars1 “kolektif bir ruh” un yaratilmasina yardim etmek icin devlet
aktorleri tarafindan olusturulmus bir tahrif sekli; ya da Oteki “irk” tiyelerinden olusan bir alt
sinif yaratmak i¢in olusturulmus bir diisiince sistemidir. Etienne Balibar (1991) irkeiligi, ulusal
birligi saglamak i¢in devletin kullandig: ideolojik bir ara¢ olarak gérmektedir. Dolayisiyla,
‘irk¢ilik, higbir zaman kiiltiirel ve/veya sosyolojik farkliliklarin saptirilmasina dayanan, basit
bir “oteki ile iliski” degildir; devletin miidahalesinin aracilik ettigi bir 6teki iliskisidir” (Balibar,
1991: 15).

Baska bir deyisle, bir zamanlar Jacques Barzun’un da (1965: xi) ileri stirdiigii gibi rkeilik,
herhangi bir ortak diismanligi hakli ¢ikarmayi amaglayan her teori veya sosyal projede
bulunabilir. Toplum, devletin ideolojik tahrifi nedeniyle, bir tir Manichean milliyetci hayal
glictine yol acan, keskin hatl1 bir ‘bize’ kars1 ‘yabancilar’ ayrimiyla uzlasir. Insanligin bu diialist
temsili, bireylere ait olani etkili bir sekilde gruplara ait olana indirger ve tim ayrimcilik
bicimlerini dogallastirir. Benzer sekilde, Pierre-Andre Taguieff (1988) iki tir irk¢ilik bigimi
tanimlamaktadir: “ayrime1 irk¢ilik” ve “farker irk¢ilik™. Tlki, Britanya ve Fransa’da oldugu gibi
somiirgecilik ve modern koleligin ayrimci ideolojisinde bulunan “normal” wrkeiliktir. Tki
aksiyom Uzerinden Ozetlenebilir: esitsizlik (biz daha iyiyiz) ve evrensellik (biz insanogluyuz).
Bu da birbiriyle iliskili iki niteligi ifade eder: “biz” i temsil edenler igin evrensellik ve
“Otekileri” temsil edenler igin 1rksal nitelik (belirlilik). Kendilerini evrensel kaltirin
temsilcileri olarak tanimlayanlar, 6tekileri, evrenselligi reddeden medeniyetsiz bir irka mensup
olduklar1 gerekgesiyle suglamaktadir. Baska bir deyisle, ayrimci wrk¢ilik, s6zde evrensel
medeniyetin tastyicilarmin, yerli somirge halklar1 iizerinde uyguladigi baski ve somiirii
anlamma gelir: kapsayict wkeilik (Balibar and Wallerstein, 1991: 39). Ikinci tiir wrkeilik,
evrensel olanlarin hiikiimsiiz oldugunu ima eder. “Normal” irk¢ilik, somurtlenlerin entelektiel
olarak asagi olduklar1 varsayimiyla somiirgecilik ve sOmiiriiniin mesrulastirilmasiyla
sonuclanirken; ikinci tiir Nazizm’de somutlasir — fiziksel farkliliklari, sliphe olusturacak ve
karisma korkusu yaratacak kadar belirsiz olan otekinin ortadan kaldirilmasia ve farkliligin
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onceligine dayanan bir ideolojidir. Bu nedenle, fark¢: irk¢iligin amaci, Otekiyi mutlak bir
diisman olarak kabul ederek onu yok etmektir: dislayict irk¢ilik (Taguieff, 1998).

Farke1 irk¢iligin temel bileseni, II. Diinya Savasi sonrasinda belirginlesen kiiltiirel farklilik ve
geleneklerin karsilagmasidir. Son on yilda farkli kulttrlerin birbirleriyle artan kesisimi, ayni
anda etno-kiltiirel ve dinsel celiskilerin de ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Ingiltere’de
Pakistanli ve Hintli, Fransa’da Cezayirli, Almanya, Belcika ve Hollanda’da Turk; ve
Belcika’daki Fasli nufusun yiikselisi Avrupalilar tarafindan Yahudi-Hiristiyan Avrupa
medeniyetine karsi biiyiik bir tehdit olarak algilaniyor. Buna “yeni irk¢ilik” diyoruz. Bu
baglamda, Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein (1991: 21) yeni wrk¢ilig kiiltiirel
farkliliklar1 vurgulayacak sekilde tanimlar:

Yeni wrkeilik; “dekolonizasyon” ¢aginin, eski somirgeler ve eski metropoller
arasindaki niifus hareketlerinin tersine ¢evrilmesinin ve insanligin tek bir politik alan
icerisinde bolinmesinin irk¢iligidir. Almanya’da gdgmenlik kompleksine odaklanan
mevcut irk¢ilik, ideolojik olarak, diger iilkelerde ve 6zellikle de Anglo-Sakson’larda
yaygin olarak gelismis bir “irksiz irk¢ilik” c¢ergevesine oturmaktadir. Bu irkeilik;
baskin temasi biyolojik kalitim yerine kiiltiirel farkliliklarin asilmazligi olan bir
irkgiliktir; bazi grup veya halklarin Otekilere olan istiinliigiinii ilk bakista 6ne
surmeyen ama sadece sinirlarin kaldirilmasinin zararlarini, yasam tarzlariin ve
geleneklerin uyumsuzlugunu 6ne siiren bir irkgiliktir; kisacasi, P.A. Taguieff’in hakli
olarak adlandirdig1 lizere bir fark¢t wrk¢iliktir.

Dolayisiyla “yeni 1rk¢ilik”, eskiden somirgeci olan veya olmayan devletlerden bagimsiz
olarak, “giicli” ve “zayif” kiiltiirler ¢ercevesinde kapsayici bir sdyleme sahip somdurgecilik
déneminin rk¢iligina benzemiyor. Daha ziyade, ¢agdas ‘farker irk¢ilik’ bigiminde oldugu gibi
kaltarel farkliliklar temelinde dislayici bir niteligi vardir; yani “irksiz bir wkgiliktir.” “Yeni
kiiltiirel irk¢ilik” veya baska bir deyisle “farker irk¢ilik”, ulus-devletin varligini tehdit edenleri
dislamak igin, devlet tarafindan olusturulur. Ozetle, irk¢iligin ideolojisi, ulus devlete yonelik
tehditleri dislamak igin genellikle yonetimsel bir ara¢ olarak insa edilir; tehditler sinifsal
micadeleler, ya da simdi algilandiklar1 gibi etno-kiltirel ve dinsel boltinmeler olabilir. Modern
devletler tarafindan konuslandirilan bu tiir yonetimsel yapilar, toplumsal ve politik esitsizligin
yapisal kaynaklarini gizler ve bireylerin siyasi iddialarda bulunurken, etno-kdlturel ve dinsel
bir sdylemle mesgul olmalarini ister. Bu tur etno-kultirelist sdylem bigimlerinin, refah
devletinin kriziyle ve dolayisiyla neo-liberal ihtiyatlilik anlayisinin yiikselisiyle birlikte poptler
hale geldiginin ve Gtekilestirilmis gogmen kokenli topluluklar igin isleri iyice zorlastirdiginin
da farkina varilmasi gerekiyor.

Goriinlise gore ¢agdas populizm, baska bir terimi daha oldukca popdler hale getirdi: nativizm.
Oxford Ingilizce Sozliigiine gore, nativizm, yabancilara kars: yerlilerin lehine olan ényargidir.
Bugun, nativizm, yerli halkin veya yerlesmis sakinlerin ¢ikarlarini, gogmenlerin ¢ikarlarina
kars1t koruyacak ve destekleyecek bir politika anlamina gelir. Son zamanlarda, kendilerini
irk¢ilik, yabanci diismanligi ve Islamofobi suglamalarindan uzaklastirmak icin istekli goriinen
Brexitciler, Trumpgilar, Le Penciler ve diger sag popiilist gruplar tarafindan da bu kullanim ilgi
gordu. Nativizm kulaga daha tarafsiz geliyor ve de 1rk, irkeilik, Islamofobi ve gog ile ilgili tim
olumsuz ¢agrisimlart gizliyor (Jack, 2016). Dolayisiyla, nativist Avrupa popilizmi, siyasal
sistemin etno-kulturel ve bolgesel kimliklere ihanetini kinarken; kozmopolit, kiiresellesmis
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elitlerin karsisina gergek, organik, koklii ve yerel insanlar1 koydugunu iddia ediyor (Filc, 2015:
274).

Sonug

Bu makalenin amaci, Avrupa’daki ¢agdas populist hareket formlarinin sosyal ve ekonomik
etmenlerini ortaya koymakti. Siklikla, s6z konusu populist hareket ve partilere ait istiraklerin,
siyasi protestocular, tek sorun boyutlu (single—issue) secmenler, ‘kiiresellesmenin
kaybedenleri” veya etno-milliyet¢iler oldugu tahmin edilmektedir. Ancak, resim bundan daha
karmasik goriiniiyor. Popiilist parti segmenleri, anaakim elitlerden hosnutsuz, onlara karsi
glivensiz ve en dnemlisi de kiiresellesmenin belirtileri olarak algilanan gégmenlige, yikselen
etno-kilturel ve dinsel gesitlilige diismandir. Ekonomik olarak guvensiz hisseden bu
vatandaslarin diismanliklar1 da temelde gd¢menlerin ve azinlik gruplarin, kendi ulusal
kiiltiirlerini, sosyal giivenliklerini, toplumu ve yasam tarzlarimi tehdit ettikleri diislincesinden
kaynaklanmaktadir. Bu gruplar, populist partilerin destekcileri tarafindan, ulusun sosyal,
politik, kilturel ve ekonomik birligi ile homojenligini tehdit eden bir glvenlik micadelesi
olarak goéruliyor. Bu vatandaslarin temel kaygisi yalnizca devam eden go¢ ve miilteci krizi
degildir; ayn1 zamanda ¢ogunlukla Bat1 Avrupa iilkelerine yerlesmis bir azinlik grubu hakkinda
da endiseliler: Muslimanlar. Misliman karsiti diisiince, popiilist agirilik yanlilart i¢in 6nemli
bir destek faktori haline gelmistir. Bu, gogmenlik sayisinin azaltilmasi veya sinir kontrollerinin
siklagtirilmast gibi yalnizca gogmenlik temelli endiselere bagvurmanin yeterli olmadigini
gostermektedir. Bu tip siyasi partilerin takipgileri arasinda, ¢esitlilik icinde kaybolma
duygusuna neden olan kiiresellesmenin belirtilerine duyulan kizginlik da popilizmin itici
glclerinden biri gibi goriintyor.

Cagdas popiilist soylem bigimlerinin ikinci bir bileseni de popullizm taraftarlarinin mevcut
siyasi ve ekonomik krizin kaynaklarindan biri olarak gordiigii Avrupa Birligi’ne duyulan
kizgmligin biiylimesidir. Devam eden miilteci krizi ve artan ter6r dalgalarinin tetikledigi bu
tlrde bir yapisal, politik ve ekonomik kriz doneminde, Avrupa’nin ¢ogunlukla diisiik egitimli,
30-50 yas araligi grubunda erkek, kirsal ve issiz kesimlerinden artan sayida vatandasinin,
milliyetgilik, yerelcilik ve Avrupa siipheciligiyle daha fazla iliskili olacagi muhtemeldir. Yakin
zamanda, birlik icinde kaybolma duygularindan ¢ikar saglamaya yatirim yapan popiilist siyasi
liderler icin de Avrupa Birligi’nin ulus 6tesi karakteri, elestirinin odak noktalarindan biri haline
gelmistir.

Ayn1 zamanda, populist siyasal tarzin; kiltlrel, etnik, dinsel ve uygarliksal olandan fayda
saglayan neoliberal yonetim bigimlerinin yiikselisiyle birlikte yayginlastig ileri stirilmiistiir.
Bati’daki kulttrel-dinsel soylem istiinliigiinun, toplumlarimn dini farkliliklar icerisindeki birgok
sosyal, politik ve ekonomik catismay1 sekillendirmesi de muhtemeldir. GGgmenlerin ve gégmen
soyundan gelenlerin karsilastig1 yoksulluk, dislanma, issizlik, okuma yazma bilmeme, siyasi
katilim yoksunlugu ve entegrasyon isteksizligi gibi birgok sorun, basmakalip bir sekilde
Bati’min laik norm ve degerleriyle ihtilafli gériilerek, Islami gegmislerine atfedilmektedir.
Dolayisiyla, bu makale, “Islamofobizmin”, neoliberal ¢agin sosyal ve politik geliskileriyle
ilgilenen kilit bir ideolojik bi¢cim oldugunu ve bu tirde bir kiiltiirellestirmenin, jeopolitik
diizenin yan sira gogle ilgili esitsizliklere de gomiilii oldugunu savunmustur. Siyasi, sosyal ve
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ckonomik catismalarin kiiltiirellestirilmesi — popdilist retorikten medet uman bireyler icin
dinyada neler olup bittigini 6grenmenin basit bir yolu olarak — her tiirlii yapisal sorunun
kultarel ve dini etkenlere indirgendigi populer bir spor haline gelmistir.
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